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	            COMUNE DI BARBERINO VAL D’ELSA

                      PROVINCIA DI FIRENZE





COPIA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

     n.45 del  11/10/2006
OGGETTO: Esame e controdeduzioni alle osservazioni presentate in seguito alla ripubblicazione parziale del regolamento urbanistico – approvazione definitiva.
L'anno DUEMILASEI, il giorno UNDICI del mese di OTTOBRE, in Barberino Val d’Elsa, nel Palazzo Comunale,

IL CONSIGLIO COMUNALE

Convocato a mezzo avvisi scritti notificati nelle forme di legge, si è riunito nell’apposita sala, in 1^ convocazione, in seduta pubblica, con l’intervento e la presenza dei Consiglieri come sotto indicato.

La seduta inizia alle ore 18.15 con l’appello effettuato dal Segretario Generale.

	
	PRESENTE
	ASSENTE

	
	
	

	SEMPLICI MAURIZIO                
	       X
	       

	TRENTANOVI GIACOMO

RINALDI BRUNO             
	       X
       X
	      

	BILIOTTI PAOLO                     
	       X
	     

	MEOCCI CATERINA         
	       X
	       

	PARRINI MANOLA                
	       X
	       

	BELLI CHIARA                                                                                          

BANDINELLI SILVANO                                                                                            

BRUNI BRUNO                                                                                         

MACINI LEONARDO                                                                                  

ROSSI DANIELA                                                                                           

SODI MARCO                                                                                           

BAZZANI MICHELE                                                                                    

MUGNAINI ISABELLA

BAGAGGIOLO GIOIETTA

BARTALESI MAURO
NERI MAURO

	       X
       X

       X
       X
       X
       X
       X
	      X    
      X
      X 

      X   

       

	
	      13
	     4


Sono presenti gli assessori esterni: Becattelli Mario, Marzocchi Sergio, Secci Antonella.
Presiede l’adunanza Semplici Maurizio - Sindaco. Verbalizza il Segretario Generale Dott.ssa Giuseppina Cruso.
L’assessore Marzocchi   interviene ricordando l’iter che ha portato a tornare in Consiglio Comunale per le nuove osservazioni al regolamento urbanistico. L’architetto Lungani illustrerà le n.9 osservazioni pervenute. Stasera si approva un P.R.G. che soddisfa l’Amministrazione dal punto di vista generale e fa il punto sul piano urbanistico.
Alle ore 18.45 entra il consigliere Macini. Presenti 14.
Il consigliere Bazzani annuncia che farà una dichiarazione di voto per ciascuna osservazione.

Inizia dalle ultime due che sono quelle presentate da Obiettivo Comune.

Parla della osservazione n.8 : si tratta di un’osservazione di ex amministratori che avevano appreso gli insegnamenti dell’architetto Lungani. Nell’UTOE è già previsto molto come nuove edificazioni e ristrutturazioni per cui si riteneva che l’edificazione fosse più che sufficiente nella fase di prima attuazione del piano; si poteva posticipare la realizzazione dell’intervento ed una maggiore valutazione paesaggistica ed un intervento graduale.

La n.9 voleva affermare da un lato che si dovesse riconoscere come lottizzazione, perchè assicurava un maggiore controllo pubblico dell’attuazione e dall’altro il terreno ha forti problematiche, c’è bisogno di un accesso e crea forte impatto paesaggistico ; tenuto conto della forte differenza di regolamentazione dell’area di Poggibonsi e Barberino. La precedente amministrazione in passato aveva risposto di no alle richieste presentate.

- Osservazione n.1 – Dichiara che il gruppo si asterrà perchè ritiene strano che non sia accolta perchè non pertinente e poi di fatto accolta per correzione di errori materiali.

- Osservazioni n.2 e n.5 – Per l’eliminazione del verde pubblico; si vanno ad eliminare standard di verde, che sono standard ministeriali e che qui dovrebbero essere più elevati visto il territorio.

Alle ore 19.00 entra il consigliere Bruni. Presenti 15.

Ritiene d’altro canto opportuno che l’area a verde pubblico fosse compattata in un comparto C6 per assicurare a tutti i proprietari del verde pubblico maggiore perequazione sociale.
Questo vale anche per l’osservazione sulla strada : l’Amministrazione poteva indirizzare il piano consigliando la monetizzazione e forse l’intervento sarebbe stato più opportuno.
Afferma che così è andata meglio a chi non ha avuta accolta l’osservazione rispetto a chi l’ha avuta accolta, e per questa motivazione il voto del gruppo Obiettivo Comune sulle due osservazioni sarà contrario.
Circa l’osservazione n°3 non modifica niente e per tale motivo il voto sarà di astensione.

Sulle osservazioni nn.6 e 7 annuncia che voterà a favore.

Sull’osservazione n.4 il gruppo Obiettivo Comune si astiene perchè poteva essere trattato alla stregua dell’osservazione n.1, visto che segnalava un errore materiale.

Il consigliere Trentanovi: sta attuando il 60% del piano strutturale come attività edilizia, considerati gli anni che si è stati fermi, la quota è accettabile.

Già il piano strutturale aveva una sua sostenibilità, non solo ambientale, ma anche sociale.

Per l’aspetto paesaggistico a Tignano non è preoccupato in quanto non è una cementificazione pesante e in ogni caso insiste sullo stesso versante della lottizzazione del vecchio regolamento urbanistico, per cui la visibilità da Tignano è la stessa. Per l’edificazione nella zona del campo sportivo e per il verde pubblico precisa che a Barberino ci sono ottimi standard e in quell’area c’è la grossa area verde della Pineta.
Per l’osservazione di Conforti Sirio fa presente che all’inizio del percorso di questo regolamento urbanistico, nella sua proprietà era stata messa un’area edificabile che poi chiese di togliere.
Per il Cipressino, il confronto con Poggibonsi non è pertinente, perchè anche quel Comune sta costruendo in quell’area.

Il Sindaco puntualizza anzitutto alcuni aspetti. Riguardo alla questione degli interventi utili alla collettività nel comparto C6 sono evidenti : si realizza a spese del lottizzante una strada ; si costruiscono locali ad uso servizi che ad oggi non ci sono. Per il verde ci sono attualmente 67.000 mq, con il nuovo piano, se attuato completamente ce ne saranno 127.000 a fronte di uno standard di legge di 43.000.

Quanto all’opportunità di informare meglio il Conforti, parente della propria moglie e per la cui osservazione  si allontanerà al momento della votazione, fa presente di aver spiegato bene tutto.

Fa ulteriori considerazioni, come riportato nell’intervento scritto che si allega alla presente quale parte integrante e sostanziale (allegato A).

Si allontana il Sindaco alle ore 19.25. Presenti 14. Presiede il consigliere Trentanovi.

IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO:

· Che con propria precedente deliberazione n° 31 del 11.07.2006 si provvedeva all’approvazione parziale del Regolamento Urbanistico Comunale;

· Che tale strumento, per effetto di alcune modifiche sostanziali, apportate conseguentemente all’accoglimento di alcune osservazioni, è stato ripubblicato limitatamente ad alcune aree del territorio comunale;

· L’atto è stato depositato presso la segreteria Comunale e pubblicato, secondo le procedure di legge, sul B.U.R.T. n° 33 del 16.08.2006, invitando tutti gli interessati a prenderne visione e presentare le osservazioni nei quarantacinque giorni successivi al periodo di deposito, e cioè entro il giorno 29.09.2006 compreso


RILEVATO:

· che sono state presentate n° 9 osservazioni da parte di soggetti interessati alla formazione del nuovo strumento urbanistico come risulta dalla “Relazione Osservazioni” allegata al presente atto quale parte integrante e sostanziale, precisando che n° 7 sono state presentate entro i termini e n° 2 sono pervenute oltre i termini. Si precisa altresì che anche quest’ultime due sono state valutate e controdedotte.  

· che tutte le osservazioni sono state esaminate in linea tecnica definendo le determinazioni in ordine alle stesse  come risulta dal documento “Relazione sulle Controdeduzioni alle Osservazioni” redatto dai professionisti estensori del Piano Strutturale, Arch. Marco Lungani e Arch. Patrizio Pacini con Studio in Firenze, allegato al presente atto quale parte integrante e sostanziale.

DATO ATTO che le motivazioni relative al rigetto, all’accoglimento (completo o parziale) delle osservazioni sono quelle risultanti dalle schede e dagli estratti cartografici costituenti la “Relazione sulle controdeduzioni alle Osservazioni” allegata al presente atto.

RITENUTO di dover provvedere all’approvazione definitiva del Regolamento Urbanistico ai sensi dell’art. 17 comma 4 della L.R. 03.01.2005 n° 1,

PREMESSO e RILEVATO quanto sopra:

VISTO il Regolamento Urbanistico oggetto di approvazione definitiva costituito dagli elaborati progettuali predisposti dai progettisti Arch. Marco Lungani e Arch. Patrizio Pacini, così costituiti:

· RELAZIONE OSSERVAZIONI

· RELAZIONE 

· NORME TECNICHE 

- Modifiche cartografiche che rettificano le seguenti Tavole: 

  - TAV. 8b, composta da n. 7 quadri (in scala 1:5.000). 

- Tav. 8.b0 : Legenda

- Tav. 8.b1 : MARCIALLA
 

- Tav. 8.b2 : VIGLIANO 

- Tav. 8.b3 : PETROGNANO – PASTINE
- Tav. 8.b4 : BARBERINO – TIGNANO  - S. FILIPPO A PONZANO - LA VALLE – CORTINE

- Tav. 8.b5 : VICO D’ELSA – LA ZAMBRA – PONETA – S. APPIANO – LINARI – S. MARTINO AI COLLI             
- Tav. 8.b6 :  MONSANTO – OLENA 
- Tav. 8.b7 :  LE GRILLAIE – Le DROVE - VALCANORO  
- TAV. 9c, composta da n. 7 quadri (in scala 1: 2.000). 

- Tav. 9.c0:  Legenda

- Tav. 9.c1:  Aree di Insediamento : Barberino Capoluogo Novoli – S. FILIPPO A PONZANO - TIGNANO 

- Tav. 9.c2:  Aree di Insediamento: MARCIALLA – PETROGNANO – S. APPIANO – PASTINE - LA VALLE 

- Tav. 9.c3 : Aree di Insediamento:  MONSANTO – OLENA – CORTINE

- Tav. 9.c4 : Aree di Insediamento: VICO D’ELSA – LINARI a – S. MARTINO AI COLLI – PONETA

- Tav. 9.c5 : Area di Insediamento: LA ZAMBRA

- Tav. 9.c6 : Aree di Insediamento: LE GRILLAIE – Le DROVE – VALCANORO – LINARI b  - 


- Tav. 9.c7 : Area di Insediamento : LE GRILLAIE – Le DROVE

Viste le indagini geologiche di supporto al Regolamento Urbanistico costituite dagli elaborati progettuali predisposti dal Geologo Palo Castellani di seguito elencati:

· Relazione geologico-tecnica comprensiva delle schede di fattibilità e dei dati geotecnici di base a supporto del Regolamento Urbanistico del Comune di Barberino val d’Elsa.

N° 70 carte in scala 1:2000:

· CARTA GEOLOGICA

· CARTA GEOMORFOLOGICA E DELLE AMPLIFICAZIONI SISMICHE

· CARTA LITOTECNICA E DEI DATI DI BASE

· CARTA DEI CONTENUTI E DEI VINCOLI IDRAULICI (quando presente)

· CARTA DELLA PERICOLOSITA’ GEOLOGICA E IDRAULICA

Tavola A - MARCIALLA

Tavola B - VICO D’ELSA

Tavola C - BARBERINO VAL D’ELSA

Tavola D - S.FILIPPO

Tavola E - BARBERINO VAL D’ELSA - Estensione Nord 

Tavola F - ZONA IND. VALCANORO

Tavola G - ZONA IND. DROVE

Tavola H - NOVOLI

Tavola I - TIGNANO

Tavola L - MONSANTO

Tavola M - STRADA DI LINARI

Tavola N - ZONA IND. LE GRILLAIE

Tavola O - CASOTTO

Tavola P - LE LAME

Tavola Q - LA ZAMBRA

Tavola R – CASTELLO DI LINARI

Dato atto che, ai sensi degli articoli 16 comma 2 e 20 comma 2 vengono confermati  Responsabile del procedimento e Garante della Comunicazione rispettivamente il Responsabile Area Tecnica Geom. Loris Agresti ed il Responsabile U.O. Urbanistica Edilizia Privata Arch. Alberto Masoni;


VISTA la relazione del Responsabile del Procedimento, e il rapporto del Garante della Comunicazione, in essa contenuto, che si allega quale parte integrante e sostanziale al presente provvedimento sotto la lettera C) per costituirne parte integrante e sostanziale, che certifica, ai sensi dell’art. 16 della L.R.T.:

· la regolarità del procedimento stesso

· la coerenza del progetto di Regolamento Urbanistico con il Piano Strutturale;



Visto il parere dell’Ufficio Regionale di Tutela del Territorio di Firenze espresso in data 30 giugno 2006 prot. n° A00 GRT 186591.047.005, già allegato alla precedente deliberazione n° 31  del 11.07.2006,  nonché allegato alla presente quale parte integrante e sostanziale del presente atto.

Acquisito il parere favorevole di regolarità tecnica espresso dal Responsabile Area Tecnica ai sensi dell’art. 49 c. 1 del Dlgs 267/2000;

Udita la relazione dell’ estensore del piano che illustra le singole osservazioni e relative controdeduzioni;

Il Presidente rinvia quanto alla descrizione delle osservazioni e alla motivazione espressa nelle controdeduzioni alla “Relazione sulle controdeduzioni alle osservazioni” allegata al presente atto.

Si procede quindi alla votazione delle singole osservazioni, elencando ad una ad una le osservazioni e le relative controdeduzioni, secondo l’esito riportato nelle schede di descrizione di cui alla “Relazione sulle controdeduzioni alle osservazioni”.

In conformità con le seguenti votazioni rese in forma palese ai sensi di legge:

OSSERVAZIONE n° 1 

Il Consiglio Comunale
    Consiglieri presenti: n.14/ voti favorevoli: n.9/ astenuti: n.5 (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini, Bartalesi, Neri).

       DELIBERA
Di non accogliere l’osservazione n°1 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

Successivamente, ritenuta l’opportunità di procedere alla modifica degli errori materiali e imprecisioni comunque evidenziati nell’osservazione in oggetto:
   Il Consiglio Comunale
     Con voti favorevoli unanimi resi nelle forme di legge;
  DELIBERA
Di procedere alla correzione degli errori materiali di seguito elencati come riportato nella risposta alla osservazione n°1 del documento “Relazione sulle controdeduzioni alle osservazioni” allegato alla presente:

- la superficie coperta max all’interno del lotto, dovendosi rispettare gli indici urbanistici preesistenti, dovrà coincidere con mq. 450,00 anziché mq. 250, come erroneamente indicato;
- la realizzazione di un percorso pubblico per il collegamento tra la parte alta della lottizzazione e la sottostante area da attrezzare a verde pubblico, dovrà essere di larghezza minima 5 metri, come indicato nella zonizzazione cartografica, anziché 6 metri come erroneamente indicato. 
Si precisa altresì che la tipologia edilizia, che viene indicata di tipo mono-bifamiliare, è compatibile con la tipologia a schiera precedentemente prevista

OSSERVAZIONE n° 2 

Il Consiglio Comunale

Consiglieri presenti: n.14/ favorevoli n.9/contrari n.5 (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini, Bartalesi, Neri).
                                                                   DELIBERA
Di accogliere parzialmente l’osservazione n. 2 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 3

Il Consiglio Comunale
Consiglieri presenti: n.14/ favorevoli n.9, astenuti n.5 (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini,   Bartalesi, Neri)

                                                                  DELIBERA
Di accogliere l’osservazione n.3 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 4 

Il Consiglio Comunale
Consiglieri presenti n.14/favorevoli n.9, astenuti n.5  (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini,  Bartalesi, Neri)

                                                                  DELIBERA
Di non accogliere l’ osservazione n.4 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 5 

Il Consiglio Comunale
     Consiglieri presenti: n.14/ favorevoli n.9/contrari n.5 (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini, Bartalesi, Neri)

                                                                   DELIBERA 
Di accogliere l’ osservazione n.5 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 6 

Il Consiglio Comunale

     Con voti unanimi favorevoli

     Espressi nei modi di legge da n°14 consiglieri presenti

                                                                  DELIBERA 
Di non accogliere l’ osservazione n.6 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 7

Il Consiglio Comunale
     Con voti unanimi favorevoli

     Espressi nei modi di legge da n°14 consiglieri presenti

                                                                  DELIBERA 
Di accogliere l’osservazione n.7 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 8

Il Consiglio Comunale
Consiglieri presenti: n.14/voti favorevoli n.9/voti contrari n.5 (Bazzani, Bagaggiolo, Mugnaini, Bartalesi, Neri)

                                                                   DELIBERA 
Di non accogliere l’ osservazione n.8 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

OSSERVAZIONE n° 9

Il Consiglio Comunale
Consiglieri presenti: n.14/voti favorevoli n.9/voti contrari n.5 (Bazzani, Bagaggiolo,  Mugnaini, Bartalesi, Neri).  
                                                
                 DELIBERA 
Di non accogliere l’ osservazione n.9 al Regolamento Urbanistico per le motivazioni espresse nelle controdeduzioni.

Pertanto

IL CONSIGLIO COMUNALE

Viste le risultanze delle votazioni sopra riportate;
Vista la normativa vigente ed in particolare la L. 1150/1942 e la L.R. 1/05;
Visto il Dlgs 267/2000;
Si procede quindi ad effettuare la votazione sul provvedimento nel suo complesso:
In conformità con la seguente votazione resa nelle forme di legge:

Presenti:   14

Favorevoli: 9

Contrari:    5  (Bazzani, Mugnaini, Bagaggiolo, Bartalesi, Neri).

      DELIBERA

1) Di respingere le osservazioni nn°1, 4, 6, 8, 9;

2) Di accogliere le osservazioni nn°3, 5, 7;
3) Di accogliere parzialmente l’ osservazione n°2;
4) Di Approvare in via definitiva, ai sensi dell’art.17 comma 4 della L.R. 03.01.2005 n° 1, il Regolamento Urbanistico del Comune di Barberino Val d’Elsa;

5) Di apportare conseguentemente, agli elaborati grafici di progetto adottati, le modifiche e le integrazioni conseguenti l’accoglimento totale o parziale delle osservazioni, modifiche ed integrazioni risultanti dagli elaborati progettuali predisposti dai progettisti Arch. Marco Lungani e Arch. Patrizio Pacini, di seguito elencati:

· RELAZIONE SULLE CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI

· RELAZIONE

· NORME TECNICHE – Elenchi degli edifici

- Modifiche cartografiche che rettificano le seguenti Tavole: 

- TAV.8b, composta da n.7 quadri (in scala 1:5.000). 

- Tav.8.b0: Legenda

- Tav.8.b1: MARCIALLA
 

- Tav.8.b2: VIGLIANO 

- Tav.8.b3: PETROGNANO – PASTINE
- Tav.8.b4: BARBERINO – TIGNANO  - S. FILIPPO A PONZANO - LA VALLE – CORTINE

- Tav.8.b5: VICO D’ELSA – LA ZAMBRA – PONETA – S. APPIANO – LINARI – S. MARTINO AI COLLI             
- Tav.8.b6: MONSANTO – OLENA 
- Tav.8.b7: LE GRILLAIE – Le DROVE - VALCANORO  
- TAV.9c, composta da n. 7 quadri (in scala 1: 2.000). 

- TAV.9.c0: Legenda

- TAV.9.c1: Aree di Insediamento: Barberino Capoluogo Novoli–S.FILIPPO A PONZANO -  TIGNANO 

- TAV.9.c2: Aree di Insediamento: MARCIALLA–PETROGNANO–S.APPIANO–PASTINE–LA    VALLE 

- TAV.9.c3: Aree di Insediamento: MONSANTO – OLENA – CORTINE
- TAV.9.c4: Aree di Insediamento: VICO D’ELSA – LINARI a – S. MARTINO AI COLLI – PONETA

- TAV.9.c5: Area di Insediamento: LA ZAMBRA

- TAV.9.c6: Aree di Insediamento:  LE GRILLAIE – Le DROVE – VALCANORO – LINARI b  
   - TAV.9.c7: Area di Insediamento: LE GRILLAIE – Le DROVE
6) Di confermare l’approvazione delle indagini geologiche di supporto al Regolamento Urbanistico costituite dagli elaborati progettuali predisposti dal Geologo Palo Castellani di seguito elencati:

· Relazione geologico-tecnica comprensiva delle schede di fattibilità e dei dati geotecnici di base a supporto del Regolamento Urbanistico del Comune di Barberino val d’Elsa.

N° 70 carte in scala 1:2000:

· CARTA GEOLOGICA

· CARTA GEOMORFOLOGICA E DELLE AMPLIFICAZIONI SISMICHE

· CARTA LITOTECNICA E DEI DATI DI BASE

· CARTA DEI CONTENUTI E DEI VINCOLI IDRAULICI (quando presente)

· CARTA DELLA PERICOLOSITA’ GEOLOGICA E IDRAULICA
Tavola A - MARCIALLA

Tavola B - VICO D’ELSA

Tavola C - BARBERINO VAL D’ELSA

Tavola D - S.FILIPPO

Tavola E - BARBERINO VAL D’ELSA - Estensione Nord 

Tavola F - ZONA IND. VALCANORO

Tavola G - ZONA IND. DROVE

Tavola H - NOVOLI

Tavola I - TIGNANO

Tavola L - MONSANTO

Tavola M - STRADA DI LINARI

Tavola N - ZONA IND. LE GRILLAIE

Tavola O - CASOTTO

Tavola P - LE LAME

Tavola Q - LA ZAMBRA

Tavola R – CASTELLO DI LINARI

7) Di dare atto della correzione degli errori materiali come riportato nella controdeduzione alla osservazione n° 1 e nel documento tecnico “Relazione sulle controdeduzioni alle osservazioni” allegato alla presente;
8) DI dare atto della relazione del Responsabile del Procedimento, e del rapporto del Garante della Comunicazione, in essa contenuto, che si allega quale parte integrante e sostanziale al presente provvedimento sotto la lettera B), che certifica, ai sensi dell’art. 16 della L.R.T.:

· la regolarità del procedimento stesso;
· la coerenza del progetto di Regolamento Urbanistico con il Piano Strutturale.
9) Di incaricare il Responsabile dell’Area Tecnica, Responsabile del procedimento ai sensi dell’art. 16 comma 2 della L.R. 1/05, alla esecuzione della presente deliberazione ed assunzione dei relativi adempimenti conseguenti.

10) Di dare atto che l’avviso relativo all’approvazione del Regolamento Urbanistico, ai sensi del comma 6 dell’art. 17 della L.R. 1/05, sarà pubblicato sul B.U.R.T. decorsi almeno trenta giorni dalla data odierna e che lo strumento acquisterà efficacia dalla data di pubblicazione suddetta.

Rientra il Sindaco alle ore 19.30. Presenti 15.
Il Sindaco ringrazia sentitamente l’architetto Lungani a nome di tutta l’Amministrazione.
L’architetto Lungani ringrazia per l’unicità dell’esperienza, iniziata con un’Amministrazione e conclusa con un’altra. E’ soddisfatto del risultato che ritiene sicuramente più fattibile. Il regolamento urbanistico è un buon strumento, ma è un primo passo, perché va continuamente migliorato e reso perfettibile.











              All.  b)
Regolamento urbanistico

Più che considerazioni di carattere tecnico che tra l’altro sono già state ampiamente fatte in occasione della discussione del luglio scorso quando approvammo gran parte del regolamento Urbanistico mi piace fare alcune considerazioni politiche sul lavoro che oggi portiamo a compimento.

Il comune di Barberino si dota dello strumento urbanistico che ci consentirà di governare il territorio secondo gli indirizzi che sono stati impressi dalla giunta e da questo consiglio, scaturiti da numerose occasioni di discussione e di confronto con i tanti attori presenti sul nostro territorio: amministratori, operatori economici, professionisti, associazioni ambientaliste, culturali, di volontariato, consigli di frazione, semplici cittadini.

Uno strumento dunque che coniuga lo sviluppo economico con la tutela ambientale e paesaggistica;               ( privilegiando il recupero del patrimonio esistente / espansione urbanistica solo nelle frazioni più grandi / sviluppo governato del turismo / misure a tutela del territorio aperto / agevolazioni per interventi costruiti secondo tecniche finalizzate al risparmio energetico) ;

Uno strumento che fornisce risposte alle problematiche sociali legate alla casa attraverso le varie opportunità per i cittadini di Barberino che  esso contiene (  Peep, Edilizia convenzionata, edilizia privata, agevolazioni per gli appartamenti dati in affitto.)

Uno strumento che ad ogni previsione edificatoria che non sia una  semplice saturazione di qualche abitazione lega qualche intervento che sia a beneficio della collettività:

Aree a verde, giardini, ponti, strade, briglie per il contenimento delle piene dei torrenti, sono alcuni degli interventi legati agli edifici da realizzare. 

Un regolamento urbanistico che per la prima volta contiene un corridoio che consenta un domani di poter realizzare anche qui una circonvallazione che elimini dal centro il traffico veicolare che con il passare degli anni  è cresciuto a dismisure e che continuerà a crescere.

Un regolamento urbanistico che dopo qualche decennio (centro commerciale) prevede nel capoluogo dei volumi da destinare a servizi.

Che contiene la pianificazione di un’area scolastica dove finalmente si possano realizzare tutte quelle strutture di cui oggi i barberinesi sentono la necessità di avere: asilo nido, scuola materna, nuove scuole elementari, un palazzetto dello sport. E poi con gli interventi nei locali della attuale scuola media Barberino avrà  anche una biblioteca completa e darà una sistemazione adeguata al nostro preziosissimo archivio storico.    

Molti di questi elementi fondamentali del R.U. non erano contenuti nel regolamento adottato dalla precedente Giunta e sono proprio questi elementi importantissimi che innestati in un R.U. già elaborato lo hanno trasformato in meglio (Abbiamo raccolto pareri positivi anche di persone molto vicine alla vecchia A.C.)  per cui oggi lo sentiamo nostro al 100% e non più al 70% come in partenza e quindi comprendiamo il voto contrario dell’opposizione.

Tuttavia penso che un’opposizione esercitata in maniera responsabile e non strumentale o ideologica dovrebbe portare a valutare in maniera obiettiva ogni proposta della maggioranza e comportarsi di conseguenza.

Certo se, offrire collaborazione, come spesso si sente dire dal capogruppo di minoranza significa,  che la maggioranza accetti in toto le proposte dell’opposizione non credo che ciò sia praticabile. L’iter dell’approvazione dello strumento urbanistico è stato un esempio in questo senso: l’opposizione ha presentato osservazioni che tendevano a riproporre pari-pari le condizioni affinché il piano tornasse ad essere quello revocato.

E’ certo che su questo terreno non potevano esserci momenti di collaborazione perché la maggioranza ha il dovere politico di dare attuazione al proprio programma di mandato.

E questo non autorizza nessuno a definire l’attuale amministrazione un “regime” o “ fascista” come è accaduto in qualche altra seduta di consiglio, semplicemente perché non accoglie le proposte avanzate dalla minoranza. 

Questa amministrazione ha dato spesso prova di collaborazione e di apertura verso proposte della minoranza:

molte mozioni proposte dalla minoranza ed approvate all’unanimità,;

-la minoranza ha la presidenza della commissione sanità e se ciò è avvenuto lo si deve al fatto che tre componenti della maggioranza hanno votato per il consigliere di minoranza; Bagaggiolo;

 -la minoranza ha potuto utilizzare quasi da subito una bacheca che utilizza anche per attaccarci (e questo è normale) e talvolta anche per offenderci (e questo è un po’ meno normale almeno dal punto di vista politico);

- in più di un’occasione sono state accolte proposte intelligenti e interessanti nelle varie commissioni provenienti dalla minoranza.

E probabilmente c’è altro ancora.

Io credo che sarebbe l’ora che la minoranza cominciasse a esercitare il proprio ruolo in maniera diversa, meno ideologica, meno strumentale è più obiettiva, anziché autoincensarsi o cercare di mettere il cappello su tutto ciò che sta facendo di buono questa giunta.

PARERI D.lgs.267/2000 – allegato alla proposta di deliberazione “PARERI D.lgs.267/2000 – allegato alla proposta di deliberazione “Esame e controdeduzioni alle osservazioni presentate in seguito alla ripubblicazione parziale del regolamento urbanistico – approvazione definitiva. “
PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

Il  sottoscritto  Geom. Loris Agresti, Responsabile area tecnica, esprime parere favorevole in ordine alla  regolarità tecnica della proposta in oggetto indicata, ai sensi dell’art.49, c.1, D.Lgs.267/2000.

Lì, 11.10.2006




                           IL RESPONSABILE AREA TECNICA









            f.to   Geom. Loris Agresti

         IL PRESIDENTE

                                                                   IL SEGRETARIO GENERALE
     f.to Maurizio Semplici                                                                            f.to Dott.ssa Giuseppina Cruso
Ai sensi dell’art. 124, comma 1, del D.Lgs.267/2000,  si trasmette copia della presente deliberazione al Messo comunale affinché venga pubblicata mediante affissione all’Albo Pretorio del Comune di Barberino Val d’Elsa in data odierna e vi rimanga per  15 giorni consecutivi.

Lì, 17/10/2006
          


                                                         IL SEGRETARIO GENERALE




                                                                  f.to Dott.ssa Giuseppina Cruso
CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

( La presente deliberazione è divenuta esecutiva in data ​​​​​​____________ decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del D.Lgs.267/2000.

( La presente deliberazione è stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, comma 4, del D. Lgs. 267/2000.

Lì, _______




                                              IL SEGRETARIO GENERALE




                                                                      Dott.ssa Giuseppina Cruso
REFERTO DI PUBBLICAZIONE

Certifico io sottoscritto Segretario Comunale, su conforme dichiarazione del Messo, che copia della presente deliberazione è stata affissa all’Albo Pretorio per la pubblicazione per 15 giorni consecutivi dal ______________ al ________________________ ai sensi dell’art. 124, c.1, D.Lgs.267/2000 e contro di essa non sono state presentate opposizioni.

Lì ______________________                                                                  IL SEGRETARIO COMUNALE





                                                               Dott.ssa Giuseppina Cruso

Il presente verbale è stato rettificato/integrato nel Consiglio comunale del ___________ (n.___) in sede di approvazione dei verbali delle sedute precedenti.

Lì ______________________                                                                   IL SEGRETARIO COMUNALE









                  Dott.ssa Giuseppina Cruso
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La presente copia di deliberazione è conforme all’originale esistente agli atti di questo ufficio.


 


Lì, ________                                                                              L’istruttore amm.vo contabile











